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Pouze kritizovat

a upozornovat na
nebezpedi spojena
se soucasnymi
trendy v oblasti
nabozenstvi asi ne-
staci. Nas predni
religionista ZDENEK VOJTISEK
poukazuje na jejich hlubsi pficiny.

Casto se setkdvdme s ndzorem, Ze jsme svédky
ndbozenského ozZiveni. Proc se vlastné nenaplnily
zndmé teorie, které predpovidaly postupny zdnik
ndbozenstvi v modernich vyspélych spolecnostech?
Bylo by jednoduché rici, Ze se tim potvrzuje hypoté-
za 0 nabozenskosti jako ,,antropologické konstan-
té“, tedy presvédceni, ze clovek je ,,nevylécitelné
nabozensky“. To by ale byla trochu lacina odpoved.
Osobné bych velkou ¢ast odpovédi vidél v tom, Ze se
po letech ptirozené uz trochu vyprazdnily nosné ide-
je (napriklad vira v pokrok lidstva) i cela ,,implicitni
nabozenstvi“ (nacionalismus, komunismus, libera-
lismus apod.), které ve verejném prostoru Zapadu
o0d 18. stoleti postupné nahrazovaly zjevné ndboZen-
ské projevy. Nejblize pravdé (a s dosahem v podstaté
pro cely svét) je nejspis vysvétleni, Ze oziveni nabo-
Zenstvi jako spolehlivého pevného bodu integrujici-
ho jedince i spole¢nost je diisledkem globaliza¢nich
tendenci. Ty vedle svych pozitiv v poslednich deseti-
letich nutné vytrhavaji lidi z koten(, prinaseji nejis-
totu a zpochybniuji jejich identitu.

Nicméné jednim z charakteristickych znakii

tohoto trendu je nediivéra mnoha dnesnich lidi

k institucionalizovanym formdm ndbozZenského
zZivota.

Kriticky vztah vGci institucim je dobre zakotveny
v zidovské i kiestanské tradici (zvlasté v jeji pro-
testantské casti) a prinesl v historii mnoho dobré-
ho — biblickymi proroky pocinaje a vypracovanim
zakladi demokracie konce. V soucasné dobé se ale
opravdu n¢kdy zd4, Ze tato kriticnost a nedivéra ke
vSem institucim (nejen naboZenskym) ma mnohdy
az extrémni podoby. Pri¢inou je podle mého nézo-
ru vlna jakéhosi nového romantismu, ktera se na
Zapade rozléva od Sedesatych let minulého stoleti
a ktera (uz zase) stavi do centra Zivota subjektivni
prozivéani a oceniuje hlavné emoce a intuici. Institu-
ce, které vytvareji racionalni fad a pecuji o uchovani
az dosud nashromazdénych kulturnich statk, jsou
samoziejme v tomto pohledu v lepsim pripad¢ pre-
zilé a zbyte¢né, v hor§im nevyhnutelné represivni,
a proto nepratelské.

V éem naopak vidite pricinu popularity a zvySeného
zdjmu o riizné nové alternativni spirituality

a ndbozZenskd hnuti?

Popularni v sou¢asnosti jsou vSechny zptisoby nabo-
zenského zivota, v nichz je dan velky prostor subjek-
tivnimu emotivnimu prozivani. Tato hodnota maze
dokonce prevazit nad nediivérou v instituci — tak
jsou naptiklad v fimskokatolické tradici popularni
marianska hnuti nebo charismaticka obnova, a to
navzdory omezenim, ktera uklada institu¢ni ramec.
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Meéli bychom vdzné sledovat, co délaji vSechny sekty a divokd hnuti, abychom védéli, které aspekty Zivota jsme v nasi spiritualité zanedbali.

A naopak: ta hnuti, ktera jsou sice velmi kritickou
alternativou k tradi¢nim institucim, ale davaji mi-
nimalni prostor emocim a subjektivnimu prozivani
(typicky tieba Svédkové Jehovovi) stagnuji, nebo se
dokonce propadaji do krize.

Dd se podle vds pozorovat i pozitivni prinos novych
forem religiozity?

Na to se mi tézko odpovida konkrétné, protoze jed-
notlivé alternativy jsou pochopitelné odlisné. Ale
obecné bych rekl, Ze pozitivné chapu uz ono hledani,
které je ,motorem“ kazdé alternativy. Jako religio-
nistovi mi alternativy davaji moznost vice poznat
soucasného ¢lovéka a jeho Zzité nabozenstvi. Jako
obcan ocenuji moznost svobodného hledani a ja-
ko kiestan povazuji toto hledani za zasadné dobreé,
nebot podle mé viry a podle slov svatého Pavla Bih
chcee, ,,aby ho lidé hledali, zda by se ho snad n¢jakym
zpusobem mohli dopatrat“ (Sk 17,27).

A naopak nebezpeci s nimi spojend? Napriklad
nezrald zdvislost na ,,proZitkovém jadru‘
ndboZenstvi?

Ano, tim, Ze prifknu nabozenskému hledani klad-
nou hodnotu, nechci prehlédnout omyly ani Skody,
k nimZ muze vést. Mate pravdu, Ze napriklad ,,pro-
zitkové jadérko“ miiZe byt zasazeno prili§ melko.
Nastésti ma ¢lovék — alespon podle mé viry — pri-
rozenou tendenci k osobnostnimu ristu, k niz patii
i ochota k napravé a prehodnocovani. Pokud tato
tendence nebyla Zivotnimi okolnostmi ,,zaSlapana
do zemé“, je i v omylech a skodach urcita nadéje.

Nehrozi ale sympatizantiim netradicnich forem
spirituality, Ze se stanou snadnéjsi obéti manipulace
ze strany riiznych ,,duchovnich viidcii“?

Ted'se dotykate né¢eho, kde nachazim skute¢né vaz-
né nebezpeci. Nedtvéra k institucim a posun k sub-
jektivismu vyvolaly nejen v zapadnim svéte velkou
zmeénu v oblasti autority. Na rozdil od predchozich
generaci si autority do zna¢né miry volime sami
a citime se v tom samoziejme velmi svobodni a ne-
zavisli. Svoboda této volby ovSem automaticky ne-
znamena zdravou kriti¢nost vii¢i autoritdm. Naopak
— pravé tém autoritam, které jsme si zvolili, miZeme
proto podléhat zcela nekriticky. A mohou to byt ja-
kékoliv autority, pri¢emz moznost volby velmi neod-
povédné ¢i nevédomé autority je v diisledku novych
technologii pozoruhodné snadné a lakava. Navic
svobodna volba autority mize poskytnout iluzorni
pocit naprosté nezavislosti na ni.

Problém miiZe vzniknout nejen s duchovnimivid-
ciasalternativnimi (,,protisystémovymi“) politicky-
mi populisty, ale je v pozadi i ohromného rozmachu
konspirac¢nich teorii a popularity — nehezky receno
— samozvanych autorit muslimd hlasajicich funda-
mentalisticky vyklad Koranu a vlastni tradice. Tyto
autority dnes navic nachazeji vice posluchact, nez
je ostatnim muslimim i ndm milé.

Jak byste jako clovék, ktery uz radu let profesiondlné
sleduje mistni ndbozenskou scénu, definoval pojem
s»splaché ceské zboznosti“?

Musim priznat, Ze s takovou zboznosti se setkdvam
snad jen u nékolika intelektualt a v literarnich di-
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lech. V nasledujicim zevSeobecnéni jsem mozna az
prilis§ kruty a necitlivy, ale obvyklé postoje k duchov-
nim zalezitostem v Ceské spolecnosti bych charak-
terizoval spise jako arogantni a ignorujici. Cechy
znam totiz jako lidi pySné presvédcené o své exklu-
zivni pravdé (tieba i takzvané ateistické nebo al-
ternativni) s mimoradnou mirou neznalosti jinych
duchovnich tradic a s nepatficnou hrdosti na to, co
obvykle nazyvaji ,toleranci“. Podstata této ,,toleran-
ce“ se nyni dobie ukazuje na mife protiislamskych
nalad, které jsou v ¢eské spole¢nosti snad nejsilnéjsi
v celé Evropé.

Jak by na soucasné trendy v oblasti religiozity
a duchovniho Zivota mély reagovat tradicni cirkve?
Nastésti i bez mého doporuceni budou cirkve stéale
vice znovuobjevovat ve svych tradicich to, co sou-
¢asnému ¢lovéku umozni pocitit hodnotu vlastni in-
dividuality, rozhodovat o sobé v ramci mekkych in-
stitu¢nich mantineld a rozvijet osobni, blizky vztah
k Bohu i jinym lidem. Myslim a doufam, Ze ke svym
mlad$im ¢lenim a jejich postmodernim romantic-
kym sentimentdm budou cirkve pristupovat niko-
li s apriornim podezienim a snahou autoritativné
»cenit zuby“, nybrz s pochopenim a divérou, a tak
je povzbudi k ristu ke skute¢né dospélosti. A Ze se
s podobnou vlidnosti a odvahou bez sebeobranné-
ho strachu obrati i k hledactim, ktefi se zatim po-
hybuji v individualistickych a necirkevnich luzich
a hajich. Protoze i v sou¢asnosti maji cirkve urc¢ité
co nabidnout.
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Co nas mohou naucit sekty a divoka hnuti?

Lidé pdjdou za tim, kdo jim da
nadéji. Tak zni stary vyrok, ktery
stale plati. Tyka se to i cirkvi.
Dnes jsme svédky vzestupu rliz-
nych letni¢nich hnuti stejn€ jako
tradicionalistickych skupin.

To, co dnes prozivame, neni ani tak krize spiritu-
ality a nabozenstvi, jako spis krize nabozenskych in-
stituci. Predev$im se to tyka velkych cirkvi. Kazdou
chvili ¢teme o tom, jak v Némecku a Rakousku verici
vystupuji z cirkve. Situace je samoziejmé dana tim,
Ze lidé si tam cirkve plati ze svych dani, a kdyz maji
pocit, Ze se jejich cirkev nechové podle jejich pred-
stav, odejdou. Otazka je, co pak.

Charismatici nabizeji duchovni zazitek. Milovnici
tridentské mse stejné tak. VSichni jsme uz stokrat sly-
Seli, Ze o proZitky vduchovnim Zivoté nejde. To je sva-
ta pravda. Ani v manzelstvi nejde jen o prozitky. Ale
kdyz z manzelstvi vynechate sex, spole¢ny obéd a va-
noc¢ni stromek s détmi, venéeni psa a hlazeni kocou-
ra, zUstane jen fabrika. Na to nepotfebujeme ani na-
bozenstvi, ani manzelstvi, na to stacil komunismus.

Podstatou cirkve jsou duchovni otazky

Stojime pied nejtézsim Ukolem

Symbolem zbyte¢nosti dnesnich cirkevnich instituci
je néco, co aktivistim, ktefi to jist€ mysli dobie, ne-
dochazi. Fotografie z cirkevnich setkani tieba z N¢-
mecka a Rakouska ukazuje vSechny ty dobie myslici
lidi, jak sedi na bilych plastikovych zidlickach, piji
kavu a diskutuji o navrhu astavy katolické cirkve.
Pritom to ve skute¢nosti viibec nikoho nezajima.
Podstatou cirkve jsou duchovni otazky, to znamena
smrt, vé¢ny Zivot, utrpeni, praxe duchovniho Zivota.
Praveé v tom ovSem maji rdizné charismatické skupi-
ny a takeé tradicionalisté navrch.

Potfebujeme nabozensky prozitek spojeny s tim, co
tradice cirkve nabizi. Pfedev§im katolicky zdravy
rozum, ktery tak dobie dokazal popsat Chesterton.
Potrebujeme ale i hlubinny pohled, jaky prinasel tre-
ba francouzsky jezuita Ignace Lepp, ktery se zabyval
psychoanalyzou, a také jihoamerické nadseni pro
socialni spravedlnost, jez si z marxismu vzalo v te-
ologii aspon jednu dobrou myslenku, totiZ kritiku
nespravedlivych struktur a odcizeni ¢loveka.

Karl Rahner rikal, ze krestan budoucnosti bude
bud mystik, nebo nebude viibec. Je to samoziejmé

pravda jen ¢aste¢n¢. Jak nékdy pripomina kardinal
Dominik Duka, ani v dobé otce vlasti Karla IV. to se
zboznosti nebylo tak horké, jak si dnes naivné pred-
stavujeme. Do kostela chodilo pravidelné¢ mozna
tolik lidi, jako jich chodi dnes. P14¢ neni na mist¢.
Doba pied nas ale postavila jeden zasadni problém,
ktery tu diiv nebyl, totiz konec naboZenské samo-
zirejmosti. MliZeme samoziejmé racionalné obha-
jit svou viru, na to mame po staleti vybrouSené ar-
gumenty. Jde jen o to, Ze takovy buddhismus nemé
horsi. Proto krestanské spolecenstvi stoji pred zatim
a zvladnout rozum i prozitek.

Kardinal a velky teolog Henri de Lubac jednou
psal o tom, co znamena slovo katolicky. Neni to jen
to, co se vzdy, vSude a vSemi vefilo. Znamena to takeé,
Ze tato verze kiestanstvi se dotyka vSech aspekti zi-
vota ¢lovéka. Prave proto musime vazné sledovat, co
délaji vSechny sekty, divoka hnuti, zaryti ultrakon-
zervativci a sverepi liberalové, abychom védeli, kte-
ré aspekty Zivota jsme v nasi spiritualité zanedbali.
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